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a forga expansiva da proniincia meridional e o recuo perante ela da
proniincia popular do Norte produziram-se precisamente cOmo nos
outros casos considerados.

Resumindo e concluindo: o facto vérias vezes apontado de o por-
tugués do Brasil apresentar uma série de caracteristicas fonéticas que
o aproximam dos falares meridionais do portugués da Europa deve-se
possivelmente 4 generalizagdo, na lingua dos colonizadores, das carac-
teristicas de uma pronincia que, como ainda hoje acontece no con-
tinente portugués, era a que apresentava maior forca expansiva, ndo
precisando de ser a prontincia da maioria para ser a mais geralmente

aceite.
(1956)

Os ditongos decrescentes ou ¢ ei:
esquema de um estudo sincrénico
e diacrdnico



De: Anais do Primeiro Simpdsio de Filologia Roménica (1958), Rio de Janeiro,
1970, pp. 115-134.

ol

A notével particularidade fonética das linguas do extremo ocidental
da Peninsula Ibérica que, de um ponto de vista roméanico geral, cons-
titui a conservacdo dos ditongos decrescentes ou e ei, merece um estudo
de conjunto, sincrénico e diacrénico, que ainda ndo lhe foi dedicado.
As informagdes e interpretagdes parcelares — algumas delas da maior
utilidade e pertinéncia — que se encontram espalhadas por vérias
obras, principalmente pelas gramaéticas histéricas, estio longe de o
substituir. Sobretudo, as tentativas de explicacdo da origem de algu-
mas das variantes fonéticas que representam os ditongos primitivos,
parecem-me muitas vezes prejudicadas pela ndo obediéncia a dois
principios fundamentais que nfo poderdo deixar de nortear o estudo
a que me refiro: )

1.° A simultinea observacio da situagdo actual na totalidade da
zona do ocidente peninsular em que se mantém os ditongos, consi-
deradas com igual atengfio as suas sec¢des portuguesa, galega e astu-
riano-leonesa.

2.° A simultinea consideracio das variantes que continuam os
dois ditongos — cuja histéria, se ndo € idéntica, julgo evidente ser
pelo menos rigorosamente paralela.

Infelizmente ndo é esse necessario estudo de conjunto ou a exposi-
¢do de alguns dos seus resultados que me € possivel trazer aqui nesta
ocasiio. De momento, apenas tenho reunidos para ele alguns mate-
riais e formuladas algumas hipéteses. Pensei que poderia ter algum
interesse, em todo o caso, apresentar neste Simpdsio de Filologia
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Roménica um esbogo do futuro trabalho, sobretudo da sua parte
descritiva, sincrénica, acompanhado da comunicagio de alguns dados
novos recolhidos e de certos ensaios de interpretacdo, na esperanga
de recolher sugestdes que me auxiliem no prosseguimento do trabalho
empreendido e também na de, num ou noutro caso, ser util a outro
investigador ocupado em assuntos afins.

* *

O ponto de partida do estudo que imagino serd a cuidadosa des-
cricio da actual distribuicdo geografica, social e, em certos casos,
estilistica, dos resultados a que conduziu a evolugio dos ditongos ou
e ei, provenientes, quer dos ditongos latinos au e ai, quer do contacto
entre as vogais a ¢ o, por um lado, a e e pelo outro, com as semivogais
que provieram da vocalizagdo de uma implosiva ou que foram atrai-
das da silaba seguinte.

A ltima descri¢gio de conjunto relativa ao territério portugués
de que neste momento dispomos remonta a 1901 e estd integrada na
Esquisse d’une dialectologie portugaise do grande mestre José Leite
de Vasconcelos, obra em tantos aspectos ainda ndo ultrapassada.
Com inevitivel imprecisdo, mas geralmente sem inexactiddes, regista
em algumas paginas o ilustre dialectélogo a existéncia da monoton-
gacio em vastas zonas meridionais, assinala os limites das regides
em que os ditongos se mantém e também as 4dreas aproximadas que
ocupam as variantes de cada um deles e as da prépria vogal resultante
da monotongacdo de ou (Esquisse, § 56 e e g).

Ha poucos anos — em 1951 — foi dado o primeiro passo importante
para a delimitagio rigorosa das 4reas de conservagdo e desapareci-
mento de um dos dois ditongos que nos ocupam. Refiro-me 4 apre-
sentacdo feita pelo Prof. Paiva Boléo do mapa relativo a «reducido
de ei a e», elaborado pela sua discipula Maria Clementina Duarte
com base em materiais do ILB de 1942. Incluiu-o entre aqueles que
ilustram o seu trabalho Dialectologia e histéria da lingua (Isoglossas
portuguesas) publicado no BdF, xu, 1951, onde é acompanhado de
um breve comentério.

;-————
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Quanto a paralela delimitagdo da conservagdo e monotongagio de
ou, creio que foi pela primeira vez feita com alguma precisdo — aquela
que permite a natureza dos materiais em que se fundamenta — num
mapa que tive a oportunidade de apresentar em 1956 na Bahia, no
I Congresso Brasileiro de Lingua Falada no Teatro, mapa que elabo-
rei com base nos resultados dos inquéritos realizados em 1953 e 1954
para o Atlas Linguistico da Peninsula Ibérica, dirigido por T. Navarro
Tomaés. Esses inquéritos, além de nos permitir tracar aproximadamente
o limite actual da zona do Norte onde o ditongo se mantém com regu-
laridade, revelaram-nos a existéncia de uma ilhota de conservagio
situada na serra de Aire e que se estende até a costa na regido da Nazaré.
Desta nossa averiguagdo teve conhecimento o fondlogo alemdo H.
Lidtke, que a ela aludiu, muito rapidamente, no seu artigo Fonemdtica
Portuguesa II. Vocalismo, publicado em 1953 no BdF, xiv (p. 217).
Posteriormente, procedendo a investigagdes na regido, chegou a deter-
minagdo da existéncia, ndo s6 de um, mas de trés enclaves de conserva-
¢io de ou na Estremadura, sendo o maior aquele que tinhamos encon-
trado e se estende, segundo Liidtke, do sul da Batalha até Fatima e a
serra de Aire (Mira, Minde), estando outro situado mais ao norte
(Pombal, Ramalhais) e outro mais ao sul (Turquel, Benedita). Deu a
conhecer estes resultados na sua-interessante contribui¢do para a Mis-
celdnea-homenaje a A. Martinet, editada por D. Catalan e publicada
em 1957 (v. pp. 110-112), a que adiante terei de me referir novamente.

Por outro lado, a realizagio dos trabalhos de campo para o Atlas da
Peninsula Ibérica permite tornar a tracar a fronteira da monotongagido
de ei, partindo de uma base muito menos rica de informagdo que a
utilizada por M. Clementina Duarte — mas de certo modo mais segura
(j4 que se trata de dados recolhidos directamente e ndo por corres-
pondéncia). O resultado é, alids, uma confirmagdo, nas suas linhas
gerais, da delimitagdo efectuada com base nos materiais do ILB.

Procurei representar num mapa o estado presente dos nossos conhe-
cimentos sobre os limites fonéticos a que acabo de me referir. No que
diz respeito ao ditongo ei, mostra-nos a monotongacio dominando
em todo o Algarve, Alentejo, no Sul e numa faixa ocidental da Estre-
madura. A cidade de Lisboa forma, como é sabido, um enclave con-
servador nesta area de reducdo. Quanto ao ditongo ow, indica-nos
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que a monotongacdo do ditongo de elementos velares — a tnica das
duas que penetrou na linguagem-padrio — se estende, para além da
zona indicada para a redugdo de ei a e, pelo resto da Beira Baixa e do
Ribatejo, por grande parte da Beira Alta, onde, no entanto, se mantém
zonas importantes de conservagio intensa do ditongo a oeste, préximo
da Beira e do Douro Litorais, e pela Beira Litoral (com exclusdo dos
enclaves mencionados e do extremo norte da segunda destas provin-
cias — o norte do distrito de Aveiro — zona de conservagio).

E evidente que, mesmo depois dos progressos recentes, estamos longe
de nos encontrar definitivamente informados sobre o tracado das
is6fonas respeitantes 3 monotongacdo dos ditongos. Impde-se a rea-
lizagio sobre o terreno de um estudo minucioso das aludidas fron-
teiras, comparavel ao trabalho modelar que, ha anos, Navarro Tomés
e os seus discipulos Aurelio Espinosa (hijo) e L. Rodriguez Castellano
dedicaram a La frontera del andaluz (RFE, XX, 1953), e ao que um
destes autores, Aurelio Espinosa, consagrou as fronteiras das zonas
de conservagio das fricativas sonoras em CAaceres e Salamanca (Arcais-
mos dialectales, Madrid 1935). Das novidades que semelhante estudo
trara, posso dar, como exemplo, um facto curioso observado num dos
extremos da fronteira da monotongacdo de ei. Trata-se das condigdes
locais em Vieira de Leiria —aldeia do concelho da Marinha Grande,
distrito de Leiria— que o mapa baseado no ILB assinalava como
ponto extremo setentrional na costa atlintica da monotongagdo de ei.
Tendo, durante as excursdes para o ALPI, encontrado a sul do referido
ponto, junto da costa, a nitida conservagdo do ditongo ei (acompa-
nhada, alids, da do ditongo ou) em Pataias, aldeia do concelho de
Alcobaga, resolvemos, o meu companheiro de trabalho, Anibal Otero, e
eu, repetir o questionario na prépria localidade de Vieira. Escolhidos,
como habitualmente, dois informadores naturais da localidade, de
condi¢es muito semelhantes, observdmos imediatamente que, no falar
de um deles, se produzia regularmente a monotongacdo, no de outro
se dava a conservacdo normal do ditongo. Um rapido inquérito feito
a outras pessoas da aldeia revelou-nos a coexisténcia das duas variantes
no lugar, cada uma delas como caracteristica de uma parte dos habi-
tantes. Curiosamente, cada individuo pronunciava sempre o ditongo
ou monotongava sempre (a ndo ser, talvez, em casos especiais como
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o de eit proveniente de ekt, em que até no Alentejo se observa a con-
servagdo do 7). Nédo havia oscilagio de palavra para palavra. Foi-nos
impossivel, de momento, determinar os motivos da integragio de cada
pessoa num ou noutro grupo. Mais tarde voltei a Vieira de Leiria,
com mais demora, procurando completar as minhas observacdes. Pude
entdo verificar que a monotongagdo parece penetrar na aldeia através
da populacio piscatéria da praia de Vieira, situada a uns 5 km, onde
ela é aparentemente geral. Mal se caminha de Vieira para o interior,
em direccdo a4 povoagio de Monte Real, desaparece totalmente e e
reaparece-nos ei com plena vitalidade. E também ei que se ouve ime-
diatamente ao sul, na vila da Marinha Grande e em S. Pedro de Muel,
mas ja ndo entre os pescadores da Nazaré, um pouco mais ao sul, que
monotongam. A Praia de Vieira e Vieira — com a parte da sua popu-
lagdo que reduz ei a e — apareceram-me assim como um enclave de
monotongagdo em territério de conservagdo do ditongo — niio como
o extremo da zona de monotongagio que constituem no mapa de
Maria Clementina Duarte.

Regressando ao tracado das fronteiras da monotongagio: se, no
que se refere ao sector portugués dessa fronteira, ainda nio dispomos
do estudo definitivo que seria para desejar, ha outro sector sobre o
qual um trabalho recente nos veio informar de forma particularmente
completa. Ao sector asturiano desses limites Lorenzo Rodriguez Cas-
tellano, precisamente um dos colaboradores de La frontera del andaluz,
dedicou em 1954 alguns parégrafos do seu livo Aspectos del bable
occidental, acompanhados de um mapa, elaborado com base em
inquéritos efectuados quase em cada localidade de uma zona bastante
extensa, que vai do Cantabrico, através dos concelhos asturianos de
Castrillén, Illas, Las Regueras, Oviedo, Tufién, Boaza, até aos de
Quirds e Lena, situados junto do extremo setentrional da provincia de
Ledo.

E quanto ao avanco da monotongagdo do ditongo no sector leonés
da fronteira que estamos hoje menos completamente informados.
Encontram-se espalhados por diversas monografias, principalmente
pelas de Kriiger e Concepcién Casado Lobato, dados sobre a conser-
vagdo dos ditongos em certas zonas de Ledo e Zamora, mas falta
qualquer tentativa de tracado da fronteira. Esperamos que no-la venha
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a fornecer a reedigdo ha bastante tempo esperada de El dialecto Ieoftés,
de Menéndez Pidal, em que trabalha o Seminirio Menéndez Pidal

da Universidade de Madrid.

*
% *

Quase s6 me referi até agora a fronteira fonética entre a zona fm
que ei e ou se mantém e aquela em que se produziu a monotox.lgaqao.
Mas, como lembrei logo de inicio, de forma alguma € ela a tnica que
interessa no estudo descritivo dos ditongos decrescentes. Importa
determinar também a 4rea geogréfica de expansdo de certas variantes
dos ditongos ou do monotongo resultante da assimilacio entre os seus ele-
mentos. O niimero e a natureza das variantes sio bastante maiores no
caso do ditongo ou do que no do ditongo ei. Quanto a este {iltimo, apenas
ha a assinalar que, em toda a zona do norte e do centro de Portugal,
em que ele se mantém, é mais frequente encontréi-lo realizado na forma
[ail que apresenta em Lisboa, ou pelo menos nas formas [¢i], com
[¢] aberto ou [ei] com [e] médio, do que na forma [gi] com [¢] fechado.
Esta encontra-se principalmente representada no falar das classes cul-
tas do Sul do pais (como no das classes cultas brasileiras) em que &,
como ja o fez notar H. Liidtke (BdF, x1v, p. 217), o resultado da res-
tauragio do ditongo com base na prépria ortografia e ndo em qual-
quer proniincia viva.

Muito dificil me parece vir a assinalar, dentro da vasta zona centro-
-setentrional, zonas de [ai] opostas a zonas de [ei] ou de [ej]. As trés
prontncias estdo tdo préximas que € frequente conviverem.na mesma
localidade ou aparecerem em localidades vizinhas. A existéncia de
uma variedade deste ditongo com vogal aberta é, alids, assinalada,
fora do territério portugués, por Concepciéon Casado Lobato, na
Cabrera Alta (Ledo). Nas suas transcrigdes do ditongo emprega sem-
pre o [¢] aberto (E!l habla de la Cabrera Alta, Madrid 1948, 5a 7) e
refere-se 2 existéncia numa das aldeias visitadas, Valdavido, de formas
com o ditongo [ai] [afaite, kaldair, tartaira] em que julga encontrar,
contra a interpretacdo que parece mais provavel, como adiante veremos,
vestigios da conserva¢do do ditongo originario. Ndo creio que ten!mm
sido apontadas variantes do mesmo tipo [ei] ou [ai] para outras regides.

:
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Mas ndo € impossivel que existam, pelo menos no interior dessa vasta
zona ainda tdo mal conhecida do dominio linguistico portugués que é
a Galiza. E de esperar que a publicacio do primeiro volume do ALPI
as dé a conhecer. Rodriguez Castellano niio assinala nenhuma destas
variantes no asturiano ocidental.

Quanto a ow, ji julgo possivel — embora nio o possa fazer neste
momento — delimitar, no interior da 4rea de conservagio do ditongo
a zona em que ele mantém o timbre de [oy] e aquelas em que aparece
a variante muito frequente [aul].

Leite de Vasconcelos regista-a (representando-a por [6u]) no norte
de Trés-os-Montes, em parte de Entre Douro e Minho e, com divida,
numa parte da Beira. Por meu lado, recordo-me de a ter anotado
durante as excursdes realizadas para o ALPIL, como tipica do norte
e centro transmontanos (Torre de D. Chama, conc. de Mirandela,
Peredo, conc. de Macedo de Cavaleiros, Vimioso). E interessante apro-
ximar desta forma a do mesmo ditongo que Rodriguez Castellano
ouviu e registou na localidade de Bandujo, concelho de Proaza, nas
Astirias, cujo primeiro elemento «vocal de timbre impreciso, dificil
de analizar» transcreve com um [a] velar. Fala, no entanto, de grande
abertura da vogal, o que se opde ao que se observa em Tras-os-Montes
(Aspectos del bable occidental, p. 90). Também Concepcién Casado,
na Cabrera Alta, recolheu formas como [pauko], [raupa] em Valde-
vido, 0 mesmo lugar onde ouviu [kaldaira], [tartair], que transcreve
com o mesmo [a] velar (EI habla de la Cabrera Alta, 43-44).

Sdo muito mais complexos e dificeis de descrever os resultados de
qualquer tentativa de localizagio geogrifica no territério portugués
da variante oi. Leite de Vasconcelos, na sua Esquisse d’une dialecto-
logie, afirmou que «ela existe mais ou menos em todo o pais, pois alterna
com ou em certas palavras: dois ou dous, oiro ou ouro», mas que «ha
algumas palavras em que oi é dialectal, e ndo geral, como oivir, toica
(em Moncorvo)» (p. 106). Noutra ocasido, mais imprecisamente,
dissera: «Em geral na nossa lingua, o ditongo oi reflecte a prontncia
popular, o ditongo ou a proniincia literdria.» (Estudos de Filologia
Mirandesa, 1, p. 75.) Ndo vai mais longe, muito mais recentemente, o
professor Paiva Boléo quando, na sua Introducdo ao Estudo da Filologia
Portuguesa (Lisboa, 1946, p. 91), diz: «De uma maneira geral, o ditongo
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oi é mais popular e mais usado que ou, aparecendo em palavras que
na linguagem corrente tém ou: oirives, oitono, oitubro (V. RLu, XXVIII,
1930), coibe (couve), etc. No entanto, ha regides, p. ex. no Norte, ond.e
o ditongo ou aparece em palavras que correntemente se ouvem com 0i:
loura, biscouto, doudeira, etc.» gt

Os inquéritos que realizei em toda a extensdo do- territério portu-
gués continental para a elaboragdio do ALPI permitem-me desde ja
corrigir ¢ completar em alguns pontos estas informagdes, embora as
notas tomadas em viagem ndo sejam suficientes para fundamentar
uma descri¢do totalmente satisfatdria.

Antes de mais nada, parece-me necessdrio afastar a nogido, que se
pode depreender da formulagio de Leite de Vascon.celos, de que, em
qualquer falar regional, [ou] ou [¢] alterne com [i] em certas 'pala-
vras. Essa alternincia que em alguns casos existe realmente na lingua
corrente das cidades, julgo-a desconhecida da linguagem das aldeias.
Diz-se nelas cousa ou coisa, touro ou toiro, outro ou oitro, outeiro ou
oiteiro. A situagdo é portanto perfeitamente idéntica neste as?eFto a
que Amadeu Amaral descrevia para um falar brasileiro — o caipira —
«os vocabulos ... sio pronunciados sempre de um sé modo» (O Dia-
leto Caipira, Sio Paulo, 1955, p. 50) e ndo essencialmente diversa,
como as incompletas descricdes dos filélogos portugueses o fizeram
crer ao autor dessa interessante monografia.

E ainda idéntica noutro aspecto: creio que nio ha nenhum falar
portugués em que o ditongo [oi] ndo exista, a par de [ou] ou do [9]
proveniente da sua monotongagdo, pelo menos em-algumas das palav.ras
em que o i € etimoldgico (atraido da silaba seguinte, como em coiro,
ou proveniente da vocalizagdo da consoante ¢ no grupo c¢f como em
noite); o que ha é falares em que [0i] nio s6 se manteve nos casos em
que era etimoldgico, mas aparece em grau maior ou menor nqs cas?s
em que se esperaria [ou] ou [9], outros em que se observa a situagdo
inversa. A distingdo que me parece necessaria € a distingdo entre fal-ares
e zonas linguisticas em que predomina [oi], seja qual for a etimologia, e
falares e zonas em que predomina [ou] ou [0]; entre falares e zonas,
portanto, em que se ouve oiro, foiro, foice, oitro, roipa, oiteiro, ainda
que num ou noutro caso apareca [ou] ou [0], e oufros em que seA ox.lve
ouro, touro, fouce, outro, roupa, outeiro, ou dro, toro, foce, otro, oteiro,
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répa, embora algumas palavras apresentem [0i]. Ora, esta distingdo nio
s6 € possivel, como necesséria.

Desde j& posso indicar, embora de uma maneira vaga, qual a regido
em que me parece registar-se o predominio de [i] ou, para falar mais
exactamente, em que s30 numerosas as zonas em que [0i] € particular-
mente abundante: essa regiio é o centro de Portugal, a zona de entre
Douro e Tejo, isto é, a zona que tem sido atravessada durante os 1ilti-
mos séculos, na direcgio este-oeste, e segundo paralelos cada vez mais
altos, pela fronteira da monotongagiio de [ou], hoje ja vizinha da linha
do Douro. Em contraste com esta zona central, a maior parte do norte
de Portugal (parecem exceptuar-se algumas partes de Trés-os-Montes)
¢ a Galiza conservam o ditongo [ou] (a ndo ser nos casos em que [oi]
¢ etimoldgico, quando, como diz Paiva Boléo, o ndo estendem a estes
ultimos). A sul do Tejo predomina a monotonga¢io em [¢], embora
ndo sejam raras formas isoladas em [oj].

A grande expansdo da variante [0i] parece-me caracteristica dos falares
populares regionais de uma zona de fronteira entre a regido em que
se produz a monotongacio e aquela em que se conserva o ditongo (nas
suas variantes [ou] ou [ay]). Se dos falares regionais passissemos para
a lingua comum e para a literdria — o que o tempo nos impedird aqui
de fazer — encontrariamos uma convivéncia, 4 primeira vista extre-
mamente confusa e por isso mesmo ainda muito mal descrita pelas
gramiticas, de formas com. ou e formas com oi, importadas certa-
mente de falares regionais de caracteristicas diversas. O emprego de
umas ou de outras est4 longe de ser em muitos casos indiferente, como
em algum sitio se Ié, («este ditongo alterna indiferentemente com ou
mormente antes de -r- e -fe», Gongalves Viana, Exposi¢do da Pronimcia
Normal, 1892, p. xxxvi), ou de se poder definir com férmulas simples
do tipo: «ou is more literary oi more colloquial» (E. B. Williams, From
Latin to Portuguese, § 92 c, p. 86). E urgente um estudo da sua
distribuicio por camadas sociais e estilisticas que ainda estd por
fazer.

Voltando ainda a distribuicio regional de oi como variante de ou,
creio de grande importincia chamar a atencio para um facto recen-
temente estudado e que tem especial interesse para a explicagdo do
aparecimento desta variante no portugués.
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No seu livro Aspectos del bable occidental, L. Rodriguez Castellano,
regista a existéncia de oi como variante de ou numa pequena zona dos
falares asturianos ocidentais situada no extremo sul da fronteira entre
as dreas de conserva¢do e de monotongacdo dos ditongos ei e ou.
Observa-se principalmente em casos de vocalizagdo de / nos grupos
al + cons., ul 4+ s, em que no resto do dominio se encontra regular-
mente ou (foice, pois), mas também, pelo menos num exemplo em
que ou provém de au (esfoitu, esfoiteme). Nao tem, em vista disso,
dividas em admitir que oi é uma variante de ou como em portugués,
e ndo um produto directo da evolugdo dos grupos mencionados. Da
mesma opinido € Diego Cataldn, para quem é tio claro que oi provém
de ou que, num artigo recente (E! asturiano occidental, 1, RPhil, X,
1956, p. 88), chega a criticar Rodriguez Castellano por, no seu mapa
da fronteira da monotongac¢do, ndo ter incluido dentro da zona de
conservagdo dos ditongos a drea onde se mantém oi (< ou) mas ndo ou.

Em alguns pontos da regiio mencionada, oi convive com reliquias
de ou (Translavilla, Proacina, Villanueva de Santo Adriano); noutros
—e mais numerosos — com O o proveniente da monotongagdo
(Agiiera, Murias, Cortes, Ricabo, Lindes). Isto é: num reduzido ter-
ritério das Astirias reproduzem-se as condigdes que, de forma menos
clara, e espalhadas por um territério maior, vamos encontrar em Por-
tugal. Penso que era da maior urgéncia confrontar o que se passa nas
duas regides consideradas.

Para completar a descrigio dos resultados da evolugdo de ou, resta
fazer referéncia a zona centro-meridional em que a monotongacdo se
produziu, ndo em ou, mas em ¢. Trata-se, como ¢ sabido, de uma
regiio — que compreende parte da Beira Baixa e parte do Alto Alen-
tejo—em que ndo € esta a tnica evolugdo fonética notivel (a> e, em
certas condigdes, e> &, u> ii) e que também se distingue, em certos
casos, por uma marcada individualidade lexical, como o mostrou
Herculano de Carvalho, no seu livro Coisas e Palavras, Coimbra
1953, pp. 308-309. Os limites actuais de 6 < ou, apontados em termos
bastante vagos na Esquisse d’une dialectologie, p. 107, foram ha muito
pouco esclarecidos em grande parte da sua extensdo pela investigagio
de H. Liidtke, cujos resultados di a conhecer no j4 mencionado artigo
da Misceldnea-Martinet de 1957, p. 110. Resta indicar a fronteira
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noroeste_nﬁo investigada por Liidtke. Em Oleiros, situado nessa zona
encontrei os fendmenos em questio, gozando de plena vitalidade e’
s?gundo noticias indirectas, eles ainda se observam na regiio de Pam:
pilhosa da Serra. De um modo geral, o Zézere parece delimitar o fens-
meno. Na margem direita encontramos apenas uma ou outra «testa
de ponte», como as estremenhas mencionadas por Leite de Vasconce-
los e Liidtke. (Deixo aqui de parte o reaparecimento desta variante
no portugués atldntico que serd evidentemente necessario ter em
conta, tanto no que se refere a este €omo a outros pormenores
numa descricio completa.) :

Feita a descri¢io de conjunto da actual distribui¢sio geografica dos
resultados a que conduziu a evolugio dos ditongos ei e ou, desejaria
no estudo.projectado, utiliza-la, associando-a a outro tipo de dados’
na reconstituicdo das vérias fases dessa evolugdo, na histéria dos diton-’
gos decrescentes. Para isso me falta realizar a indispensivel recolha
sistematica das formas que fornecem os textos — sobretudo os tex-
t.os ndo literarios, datados e localizados — e também a colheita e cri-
tica das informacdes dos graméticos, cuja importincia veio por em
relevo a fundamental obra pdéstuma de Amado Alonso, De la pro-
nwutiacién medieval a la moderna en espaiiol.

.Amda assim tentarei rapidamente — manejando os dados de que
disponho e partindo sobretudo da descri¢do anterior — apresentar
algumas sugestdes.

Qs ditongos ei e ou, que aparecem documentados em textos do ocidente
peninsular, o primeiro, a partir do século x (Huber, Altportugiesisches
Elementarbuch, § 81 a, e Menéndez Pidal, Origenes3, §§ 12 e segs.), o
segunflo, um pouco mais tarde, a partir de inicios do século x1 (Menén-
d.ez Pidal, Origenes3, § 19, P- 93, n. 1, e Huber, § 82) pareciam des-
tinados, de um ponto de vista puramente fisiolégico, a desaparecer,
como aconteceu em quase toda a Roménia, devido a grande proxi-’
midade articulatéria entre os seus elementos vocilicos, sé separados
por uma diferenca de abertura. Compreende-se facilmente como
apesar do grande conservantismo da zona periférica constituida pelo’
extremo ocidente da Hispinia, manifestado em tantos aspectos, surgiu
nela um foco de monotongac¢do de acgdo paralela A dos que se encon-
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travam, provavelmente desde época mais antiga, ao centro e a leste
da Peninsula (se é que a monotongagdo ndo foi transportada para
essa parte da Ibéria no préprio latim dos colonizadores,~segundo
prefere supor Harri Meier). O foco ocidental de monotongacao,‘como
no-lo faz ver claramente a actual distribui¢do geografica, estava situado
no sul do que, a partir dos sécs. XII-XIII, veio a ser o territdrio portugués.
Quando surgiu esse foco? A partir de quando se fez sentir a sua a'ccéo?
S6 talvez o estudo de documentos notariais, se os houver em nimero
suficiente lavrados nestas regides do sul na época que nos interessa,
poderd fornecer a resposta a estas perguntas. O facto, mfranhad'o
por Paiva Boléo (BdF, xm, 1951, p. 35), de a monotongacdo surgir
precisamente na regido onde se presume ter existido uma camada de
populagdo mogéarabe, cujo romance tinha, conforme .demonstrou
Menéndez Pidal, como um dos seus tragos mais caracteristicos a manu-
tencdo dos ditongos, ai, ei, au, ou, explica-se, segundo creiof por, no
destino linguistico de toda esta zona meridional do territério porfu-
gués, assim como no da oriental que a prolonga, ter pesado, muito
mais do que a existéncia do chamado substrato mocérat?e (cfartame?te
pouco denso na maioria da sua extensdo), a propria mmm@-
cia de se tratar de uma zona de colonizagio, de repovoamento, feito
com gente de varias origens — propicia, como todas as zonas de carac-
teristicas semelhantes, a aceitagdo e & propagac¢io de inovagdes.

Do seu originario foco meridional, a monotongagido de ou em o e
de ei em e foi-se expandindo em direc¢io ao norte. Faltam-nos I.Jo.r
enquanto dados sobre a cronologia dessa expansio — que, talvez ini-
ciada durante os sécs. XII-XIv, certamente se acentuou quando, em fins
deste 1iltimo século e na primeira parte do seguinte, a populagido do Sul do
pais, sobretudo do Alentejo, adquiriu papel preponderante nos exér-
citos e na corte de D. Jodo I. De momento, apenas posso recordar o
passo da Feira de Anexins de D. Francisco Manuel .de Mello, citado
por Leite de Vasconcelos, que nos prova a homofoma- de ougo e osso
e portanto a penetragio da monotongagdo na propria linguagem Cl,}lta,
na primeira metade do séc. xvn (Esquisse, p. 108). Os graméticos
do séc. xvii, como por exemplo Fr. Luis do Monte Carmelo (1767?,
confirmam-na explicitamente. O avango da reducdo de ou foi mz?s
rapido do que o da redugdo de ei, como se deduz da actual expansio
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geogrifica de uma e de outra e da nio adopgdo até hoje de e por ei
pela linguagem comum.

Em oposicio a tendéncia a fundir os dois elementos dos ditongos,
veio em certas regides a surgir uma tendéncia a afastd-los, salvaguar-
dando assim a existéncia dos proprios ditongos.

A esta tendéncia a diferenciar, a dissimilar os dois elementos pri-
mitivos, devemos atribuir em primeiro lugar a variante lisboeta — e de
grande parte do norte de Portugal — [aj]. Quando o primeiro ele-
mento do ditongo ei passa de palatal a médio, diminui sensivelmente
o perigo de fusdo com o segundo elemento. Diminuj também, embora
em menor grau, quando de [ej] se passa 3 variante [¢i]l. Compreende-se
facilmente que [aj] se tenha imposto como solu¢io com plena vitali-
dade na ilhota de conservagio do ditongo que Lisboa constitui hoje
no interior da drea de monotongagio.

O aparecimento da variante [au] do norte de Trés-os-Montes exige
uma explicagdo paralela 2 de [ajl. E evidentemente & tendéncia para
acentuar a distincia entre os elementos do ditongo [ou] que devemos
atribuir a formacdo desta variante regional. 3

Quanto a origem da variante oi, constitui ela o problema mais com-
plexo na histéria dos ditongos decrescentes considerados. Algumas pro-
postas de explicagdo até agora feitas por varios autores, a propdsito
da alternincia entre ou e oi na lingua literaria portuguesa, nio pare-
cem plenamente satisfatrias, pelo menos se as consideramos isola-
damente.

Assim, E. B. Williams supde que a origem da oscilagio entre ou e
oi estd na vocalizagio, em certas regides, do ¢ de --oct- em i (-oit-),
noutras em u (-out-), seguida de influéncia interdialectal. Apoia-se
para isso em exemplos antigos (séc. X1v) de noute em lugar de noite.
«Como consequéncia desta conjungdo, o emprego de oi estendeu-se
no séc. XVI a palavras que tinham originariamente o, e. g. coisa (por
cousa< CAUSAM) e o emprego de ou estendeu-se a palavras que origi-
nariamente tinham oi ndo proveniente de -ct-, e. 8. couro (por coiro <

< CORIUM) com o resultado de que ou e oi se tornaram geralmente per-
mutaveis.» (From Latin to Portuguese, § 92 c.)

J. Huber, embora também fale numa vocalizagdo regionalmente limi-
tada de -ct- em -ut-, em vez de -it-, na base da oscilagdo entre ou e oi,

EDP-4
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parece atribuir principalmente importincia a evolugio de oi em ou
por uma hipotética influéncia da vogal labial sobre a semivogal palatal
seguinte, em casos de atracgdo do i da silaba seguinte, como o
de DURIU> Doiro, Douro, CORIU > coiro, couro, suf. -DURIU-> -doiro,
-douro. Ndo da no entanto a data em que se documentam as variantes
em -ouro destas palavras (Altportugiesisches Elementarbuch, §§ 214 e 232).

Num artigo que ndo me foi possivel consultar directamente — Con-
siderations on the interchange of -ou-, -oi-, in Portuguese (Medieval
Studies in Honor of J. D. M. Ford, Harvard University Press, 1948,
pp. 161-173) —, mas de que conhego o resumo incluido na recensdo
publicada por Maria Rosa Lida de Malkiel na Nueva Revista de Filo-
logia Hispdnica (1, 1949, pp. 83-84), Lucius Gaston Moffat supde
que o ponto de partida do intercimbio de -ou- e -0i- (cujo inicio julga
poder situar nos fins do séc. X1v) estd «na confusio das terminagdes
-doiro < lat. <-TORIU y -ouro < lat. -AURU, a que se juntaram muitos
outros casos isolados com o mesmo resultado (empréstimos de pala-
vras castelhanas com -ue-, formas duplas nos verbos morrer (mor-,
moir-) e ouvir (oug-, oig-), etc.».

Finalmente, Leite de Vasconcelos ¢ E. Bourciez, em rapidissimas
alusdes, seguem um caminho completamente diverso, ao partir do
proéprio ditongo ou para a variante oi, e falam, o primeiro, de dissi-
milagdo («de ou por dissimilagio veio oi, que tem também outfras
origens», Ementas gramaticais, RLu, xxxi1, 1934, p. 288), o segundo,
de «un effort de différenciation vocalique» (Eléments de linguistique
romane, § 332 b, p. 400).

Creio que, quando consideramos, como atris o fizemos, a localizagdo
geografica actual das zonas onde nos falares regionais existe e
predomina oi por ou, zonas de fronteira entre a conservagio do ditongo
e a sua monotonga¢io, e, muito principalmente, a localiza¢io da zona
asturiana a que fiz referéncia, nio podemos deixar de nos sentir pre-
ferentemente atraidos pela tltima destas explicagdes: [oi] aparece-nos
efectivamente como mais um resultado — compardvel neste aspecto
a [au] — da tendéncia a fugir 3 monotongac¢io pelo afastamento dos
dois elementos do ditongo.

Nio pode, no entanto, deixar de surpreender o modo como neste
caso actuou a referida tendéncia, traduzido no préprio resultado da
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sua ac¢do: a mudanga da semivogal labio-velar em semivogal palatal.
Nio se trata do simples aprofundamento de uma diferenga ja existente,
por leve modificagio da zona de articulagdo, como a que se observa
na passagem do [ei] a [ai] ou de [ou] a [au], mas sim de uma radical
transformacdo — para que dificilmente se encontrardo paralelos — da
zona articulatéria e, consequentemente, do timbre da semivogal.

Por outro lado, é certo — embora seja sempre possivel admitir que
se trate de um acaso — que, como o notaram Williams e Huber, a
oscilagdo entre ou e oi se documenta antes nos casos de atracgdo de i
de uma silaba seguinte e nos de vocalizagdo de certas consoantes (e
ndo s6 da consoante ¢, como pensa Williams), isto €, nos casos em que
oi é a forma primitiva e naqueles em que talvez seja possivel admitir
ambas, oi ¢ ou, como originarias, do que naqueles outros em que o
ditongo provém de au primério ou secundédrio. Aos exemplos que
apresentam ou a que aludem os mencionados autores, posso acres-
centar alguns que remontam ao préprio séc. Xui. Assim no Livro dos
Bens de D. Jodo de Portel, num documento datado de Obidos 1252 (a
copia no cartuldrio é pouco posterior) alternam courelam < QUADRELLA
com coyrelam; oitubro, em vez da forma mais corrente outubro, apa-
rece num doc. de Evora 1267 (4HP, v, pp. 131-132, vi, pp. 68-69).
Logo nos principios do séc. X1v se encontra a forma «entre douro e
minho» por «entre doiro e minho» (Leite de Vasconcelos, Etnografia
Portuguesa, m, 1942, p. 45).

Nao devemos também deixar de recordar que quase todos os exem-
plos de oi recolhidos por Rodriguez Castellano nas aldeias asturianas
se encontram em palavras em que se deu a vocalizagio de uma
consoante implosiva, enquanto nas palavras cujo étimo apresenta o
ditongo au se encontra geralmente, nas mesmas localidades, o produto
da monotongacdo o ou o ditongo ou.

Nestas condigdes, parece-me preferivel admitir que o ponto de par-
tida da passagem de ou a oi esteja em alguns dos casos particulares a
que aludiram autores anteriormente citados, mais provavelmente nos
casos em que a terminagdo -ouro (< -AURU) se confundiu e comegou
a alternar com -(d)oiro (< -TORIU), segundo a hipétese de L. G. Moffat,
e em certos outros em que, na vocalizagdo de uma consoante, se regis-
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tou uma oscilagio que tanto podia conduzir a fixagio do estreitamento
caracterizador na regido palatal como na regido velar.

Teria havido assim, para certa zona do vocabulirio, aquela fase
longa de hesitagdo entre formas representantes de camadas diversas
— coiro [ couro, Doiro | Douro, fouce | foice, courela [ coirela, outeiro |
oiteiro — que Menéndez Pidal ensinou a distinguir no processo de pro-
ducdo e expansio de qualquer fendmeno fonético. Essa hesitagio ter-
-se-ia comunicado em maior ou menor grau as palavras em que ou
tinha outras origens. Mas o factor decisivo na expansio de oi teria
sido a tendéncia a evitar a fusdo dos elementos do ditongo, exercendo-
-se principalmente no falar popular de zonas ameagadas pela aproxi-
magdo de uma corrente monotongadora. S6 essa tendéncia me parece
susceptivel de explicar a extraordinaria frequéncia de oi por ou em
certas linguagens regionais, que estd certamente na origem da abun-
dante penetragio do fenémeno da linguagem literaria.

Uma interpretagdo com base nos casos de vocalizacdo e de atracgio
de i parece-me por outra parte fornecer a justificagio de um facto a
que ainda ndo aludi: o nd3o aparecimento da passagem de ou a oj,
quando o -ou € final absoluto da palavra, situagdio em que nunca se
encontrava oi ou ou com as mencionadas origens (por ex. em canfou,
vou, ou, etc.).

Para concluir esta visio de conjunto dos diversos sentidos em que
se deu a evolucdo do primitivo ditongo ou, € indispensavel fazer uma
alusio — por rapida e insuficiente que seja— a origem do resultado
[6] que encontramos na Beira Baixa e Alto Alentejo. Salientarei, antes
de mais nada, que [6] € o produto de uma monotongagio paralela cro-
nologicamente a que conduziu [ou] a [¢], e ndo de uma mudanga de tim-
bre do [o] proveniente de uma anterior monotongagdo. Ndo se compreen-
deria de outra forma o facto, muito bem salientado por H. Liidtke,
de que o [0] originirio se mantém, ndo acompanhando o ou primitivo
na sua transformagdo e constituindo no sistema actual resultante um
fonema que se opde nitidamente a [8].

A monotongacdo de ou em 6 envolve teoricamente um grau inter-
mediério de palataliza¢do do o inicial do ditongo (ex por ou), que nos
¢ perfeitamente conhecido da fonética historica francesa —em que,
como se sabe, o o longo em silaba aberta, através das fases ou e eu,
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¢ acompanhado, a partir de certa altura, pelo ditongo ou de outras
origens, se transforma precisamente no 6 que vamos encontrar nesta
regido portuguesa. E uma evolugio completamente anémala e isolada
no panorama geral da fonética histérica hispdnica e que nos aparece
surpreendentemente associada as paralelas e também anémalas trans-
formacdes de # em ii, a em e (em certas condi¢des), e em éi (através
de um grau intermediério &), todas elas bem conhecidas da Galo-Ro-
mania.

Perante esta evolugiio de um tipo especial, que pela sua originalidade
de tal modo se afasta das que anteriormente considerdmos, parece
inevitivel a procura de uma explicacio de um tipo diverso e original.
E efectivamente — a propésito dos fenémenos paralelos que se obser-
vam na mesma regiio — os dois maiores representantes da linguis-
tica hispanica na primeira metade deste século foram levados a falar
na possibilidade da influéncia de hébitos articulatérios de um subs-
trato étnico — os Celtas, cuja presenca Estrabdo e Plinio assinalam nas
margens do Tejo. Leite de Vasconcelos aludiu a essa possibilidade
duas vezes pelo menos (a primeira, muito cedo, numa nota interes-
santissima publicada quando ainda era estudante de Medicina no
Porto, a segunda, na Esquisse, p. 96), ambas para a rejeitar com
cepticismo. Menéndez Pidal, pelo contririo, referiu-se de passagem a
ela (em Origenes del espaiiol3, § 222, p. 113), para afirmar que a admi-
tia sem reservas («...aunque, contra la corriente dominante, asintamos
al celtismo de estas palatalizaciones, lo aceptaremos en Espafia para
la palatalizacién de @ >eyu >ii que se observa en Beira Baixa y
Alentejo, es decir en tierras préximas al Tajo donde estaban los antiguos
Celtici...»).

Nio podemos esquecer, contudo, as dificuldades que se levantam
perante esta hipStese. Trata-se de uma das regides que se sabem mais
intensamente despovoadas no momento em que, nos séculos XI-XIII,
¢ integrada no reino portugués. Por outro lado, ao passo que nada se
conhece de seguro sobre a localizagdo e limites da suposta ocupagdo
celta das margens do Tejo, conhecem-se de forma suficientemente
completa os termos da zona que, por ocasiio do repovoamento deste
territério, foi confiada as Ordens Militares do Hospital e do Templo,
para se poder verificar a sua quase perfeita coincidéncia com os limi-
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tes dos fendmenos fonéticos a que me estou referindo e de determinados
tipos lexicais — como teve oportunidade de o lembrar José G. Her-
culano de Carvalho (Coisas e Palavras, pp. 309-310). Havera alguma
relacdo entre este repovoamento —em que participaram freires de
origem galo-roménica — e a expansio dos mencionados fendmenos
fonéticos, conforme muitas vezes me tem sugerido verbalmente o
fildlogo José Inés Louro?

Nio tentarei aqui responder — prolongando ainda mais esta ja dema-
siadamente longa comunicagdo. Espero que, apesar do seu caracter
acentuadamente provisério e de todas as suas lacunas, este esquema
tenha sido capaz de chamar a aten¢do, como era meu desejo, para
a multiplicidade, variedade e complexidade dos problemas que levanta
o estudo sincrénico e diacrénico de aquilo que afinal ndo passa de
um pequeno «recanto» no estudo total da fonética do leonés e do por-
tugués.

(1958)
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